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Helyi Vilasztasi Bizottsag 22/2024.(V.24.) szami HVB hatdrozata

A Helyi Vélasztasi Bizottsag (tovabbiakban: HVB) - (személyi azonositd szam:

) , G sz. alatti lakos
valasztopolgar (tovébbiakban: Beadvanyoz6) 4ltal benyujtott kifogés targyaban - 3 igen, és 0
nem szavazattal — meghozta a kévetkez6

hatdrozatot:

A Helyi Vilasztisi Bizottsig a kifogdsnak helyt ad és megallapitja a jogszabalysértés
tényét, Sebestyén Annamdria a Mosolygé Balatonfoldvarért Egyesiilet jellé szervezet
egyéni listds képviselGjeloltje jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol, kotelezi,
hogy a jovében tartézkodjon a jogsért magatartastol, a kifogdssal érintett, 2024.05.18-
an a Mosolygé Balatonfoldviar Facebook oldaldn kizzétett posztjabél, a Mosolygék
Lapja mdjusi szdimdnak a »Megfenyegettek egy fiiggetlen képviselGjelsltet” cimii
folyamatosan megtekintheté bejegyzést a folyamatos jogszabalysértés allapotidnak
megsziintetése céljabdl torolje.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az ligyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet irasban (személyesen, kézbesitési
meghatalmazott Wtjan, levélben, e-mailben, hivatali kapun keresztiil) a Teriileti Véalasztasi
Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nyujthat be — jogszabalysértésre hivatkozéssal, illetve a
valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatirozata ellen — az e hatirozatot hozé
Helyi Vélasztdsi Bizottsdgnal (8623 Balatonfoldvar, Petéfi S. wu. 1., e-mail:
pamh@balatonfoldvar.hu).

A fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2024. méjus 27-én 16,00 Oraig
megerkezzen. A fenti hataridé elmulasztésa jogveszts hatélyu.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell: a fellebbezés alapjat, a fellebbezés benyujtéjanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhelyétdl) eltér - a postai értesitési cimét, a
fellebbezés benyujtdjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilféldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
szemeélyazonossagat igazold igazolvany tipusat és szamat vagy jelold szervezet vagy maés
szervezet esetében a birdsagi nyilvéntartdsba-vételi szdmét. A fellebbezés tartalmazhatja
benytjtdjanak elektronikus levélcimét, vagy postai értesitési cimét.

A fellebbezés targyi illetékmentes.

A helyi Vélasztdsi Bizottsig elrendeli a hatrozata kozlését, és Balatonfoldvar Varos
Onkorményzata honlapjan valé kézzétételét.



Indokolas

I.

(A kifogas tartalma)

1.

A Beadvanyoz6 2024. méajus 22-én 16:58 perckor irasba foglaltan elektronikus uton e-
mailben kifogéast nyujtott be a HVB-nél a pgmh@balatonfoldvar.hu e-mail cimre
bekiildve. A kifogasban el6adta, hogy Sebestyén Annamaria a Mosolygd
Balatonfoldvar Facebook csoport adminisztratora, két masik tarsaval egyiitt tesz ki
posztokat a Mosolygé Balatonfsldvar faceook csoport oldaldra. 2024. majus 21.
napjan a Facebookon véletleniil megpillantotta a Mosolygé Balatonfoldvar Facebook
oldaldn Sebestyén Annamaria bejegyzését a kiovetkezd szoveggel: ,, Kedves Emberek!
Megjelent a Mosolygdk Lapja majusi szdma, amit itt is és a honlapunkon
(www.mosolygofoldvar.hu) is olvashatnak. A nyomtatott példanyokat hétvégén
kezdjiik kézbesiteni. Az oldalt lejjebb goérgetve meglatta a ,Megfenyegettek egy
fiiggetlen képviseldjeldltet” cimili irdst, melyet Herényi Kaéroly a Mosolygd
Balatonfoldvarért Egyesiilet jelolé szervezet polgarmesterjeloltie és egyéni listas
képviseljeloltje irt al4.

A kifogds sz6 szerint idézi a bejegyzést, mely Ernyes Ervin egyéni listas
képviselgjelolt és éttermes szomszédja (Beadvanyozé) magéniigyérdl szol, azzal a
megallapitdsokkal, hogy erre a csetepatéra nem Kkeriilt volna sor, ha az
Onkorményzatnal jogszerlien jarnak el, az éttermes szomszéd is a valddi felelésok
helyett Ernyes Ervinre haragszik, igy jar egy véros, ha elsé embere jogszeriiség helyett
mindent a fideszes kapcsolataira épitve ,,okosban” akar megoldani.

Beadvinyoz6 el6adta, hogy a bejegyzésbél egyértelmiien megallapithatd, hogy
politikai kampanyrél van sz6, melyben aktiv kozremiikodd Sebestyén Annamaria,
tekintettel arra, hogy 1gy tesz kozzé nagy nyilvanossiag el6tt a Mosolygd
Balatonfoldvérért jeloltek érdekében iromanyokat, hogy egy civil, politikatdl,
jeloléstdl, vélasztasoktdl tavol &ll6 magénszemély magéaniigyét is belekeveri a
kampényolasa ugy, hogy a meg nem nevezett személy és étterem tokéletesen
beazonosithaté a balatonféldvari és a kdrnyezé telepiilések lakosai szaméra.
Beadvéanyoz6 el6adta, hogy nem 4allt szdndékaban a valasztasi eljaras részeként
Sebestyén Annaméria és a Mosolygd Balatonfoldvarért Egyesiilet politikai
kampényéban szerepelni, erre nem adott neki felhatalmazast.

Nevezett jel6lt a csaladjara vonatkoz6 adatokkal kampanyol, azokat az adatokat akarja
felhasznalni arra, hogy rossz szinben tiintesse fel politikai ellenfelét, olyan adatok
birtokaban van, melyeket 6 nem adott 4t neki és kozlésiikre nem adott felhatalmazast.

. Beadvanyoz6 eléadta, hogy Sebestyén Annamaria megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés

a) b) és e) pontjaiban foglalt alapelveket a vélasztas tisztasigdnak megovasat, az
Onkéntes részvétel a valasztdsi eljarasban, a johiszemili és rendeltetésszerii
joggyakorlas elvét.

Beadvényoz6 kifogasaban kifejtette, hogy Sebestyén Annaméria megsértette a Ve.
155. § (1) bekezdését, mely kimondja, hogy az adatszolgaltatds adatait kizarélag
kozvetlen politikai kampény céljara lehet felhasznélni.

A Beadvényoz6 a fentiek alapjan kérte, hogy a HVB allapitsa meg a jogszabalysértés
tényét, tiltsa el a jogsértét a tovabbi jogszabélysértéstdl, a valasztdsi kampény
szabélyainak megszegése, illetve a 155. §-ban foglalt kitelezettség megszegése miatt
allapitson meg birsagot.



8.

Beadvanyoz6 kifogaséhoz 2 db facebook oldalrdl késziilt fényképfelvételt is csatolt.
A kifogés a fenti bejegyzést tartalmazé honlap cimét tartalmazta.

II.

(A Helyi Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai.)

1.

2.

A Ve. 43.§ (4) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda 4ltal
hivatalosan ismert €s kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

A HVB megallapitja, hogy Beadvanyozé altal kifogasolt bejegyzés azon részleteibdl,
hogy ,Emnyes Ervin szomszédja”, ,éttermes szomszéd” kétséget kizardan
megallapithat6, hogy Beadvanyozérél van sz6 abban az esetben is, ha Beadvanyozo
név szerint nincs megemlitve, tekintettel arra, hogy mind a vélasztasi bizottsagnak,
mind a vélasztasi irodanak hivatalos tudomaésa van arrél, hogy az emlitett ingatlanon
1év6 étterem bezérasra keriilt, azzal kapcsolatban nevezett személyek kozott perek
folytak, Ernyes Ervin egyéni listds képviselgjelolt koztisztviselsi jogviszonya
megsziintetésre kertilt.

A HVB a Ve. 140. §-a alapjan, mely kimondja, hogy kampdanyeszkéznek mindsiil
minden olyan eszkoz, amely alkalmas a valasztdi akarat befolyasolasara vagy annak
megkisérlésére, megéllapitja, hogy a Beadvanyoz6 altal kifogasolt facebook bejegyzés
kampanyeszkdznek mindsiil.

A HVB megillapitja Beadvanyozo6 érintettségét, valamint azt, hogy Beadvanyoz6 a
kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, igy kifogas benytjtasara a Ve. 208. §
alapjan jogosult.

A Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan a folyamatosan fennall6 tevékenység esetében a
kifogdst a sérelmezett tevékenység fennallasénak teljes idStartama alatt be lehet
nyujtani.

Megsérti a valasztds tisztasaganak a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjdban foglalt
alapelvét az, aki ugy gyakorolja a jogat, teljesiti a kotelezettségét, hogy annak
eredményeként kozvetleniil vagy kdzvetve a valasztopolgari akarat szabad kifejezését
korlatozza, kiilénosen, ha a valasztokat megtéveszti és ezaltal politikai ellenfelei
vélasztési esélyeit csokkenti.

A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt valasztas tisztasdganak megdvasa és az
(1) bekezdés e) pontban foglalt a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvek
megsértése megallapithatd, ha a valasztdsban érintett résztvevék a valasztassal
kapcsolatos jogaikat olyan médon gyakoroljak, hogy valétlan tények allitasaval, egyes
tények elhallgatdsaval vagy elferditésével megkisérlik a vélasztokat megtéveszteni, és
ezaltal ellenfeleik vélasztasi esélyeit csokkentik.

Sebestyén Annamadria a Mosolygé Balatonfoldvarért Egyesiilet jel616 szervezet egyéni
listas képviseldjeloltje kampanyeszkozként hasznalt, 2024.05.18-4n a Mosolygé
Balatonfoldvar Facebook oldalan kdzzétett posztja, mely a Mosolygdék Lapja méjusi
szamanak a ,Megfenyegettek egy fiiggetlen képvisel8jelsltet” cimii bejegyzését is
tartalmazza azért jogellenes, mert részben a Beadvanyozéra és részben mas jeldltre
vonatkozé valétlan tények allitdsdval, egyes tények elhallgatisaval, elferditésével
megkisérli megtéveszteni a valasztokat.

Az Onkéntes részvételre vonatkoz6 eljarasi alapelv lényege, hogy mind a
vélasztépolgar, mind a jelolt vélasztdsi eljarisban vald részvétele csak a sajat
szandékatol fiigghet.



10.

11.

12.

13.

14.

Balatonf6ldvar, 2024. méjus 24.

Beadvéanyozénak nem allt szandékdban a valasztasi eljards részeként Sebestyén
Annaméria és a Mosolygd Balatonfoldvarért Egyesiilet politikai kampanydban
szerepelni, arra felhatalmazast nem adott, ezért sériilt a Ve. 2. § (1) bekezdés b)
pontban biztositott alapjoga.

A Ve. 155. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan az adatszolgaltatas adatait kizardlag
kozvetlen politikai kampany céljara lehet felhasznalni.

Beadvanyozé kifogdsdban a Ve. 155. § (1) bekezdésében foglaltak megsértésének
bizonyitékait nem bocsatotta a HVB rendelkezésére, nem bizonyitotta, hogy az
adatszolgaltatas adatainak, igy nevének, cimének, nemének, koranak, szavazdkorének
adatait nem kozvetlen politikai kampény céljara hasznaltak fel.

A HVB azonban megallapitotta, hogy a vélasztési eljaras alapelveinek a megsértése
mar Onmagaban elegendé volt ahhoz, hogy a jogszabalysértést megallapitsa és a
jogsértét eltiltsa a tovabbi jogszabélysértéstdl.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsdg annak eldéntésében, hogy
indokolt-e a birsdg kiszabésa, illetve a birsdg mértékének megallapitdsaban az eset
Osszes koriilményeit — igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a
jogsértés stlyat és teriileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlédd jellegét — veszi
figyelembe. A birsag 6sszegének megallapitédsakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.

Tekintettel arra, hogy a jogsérté cselekmény a Facebook oldal modositasaval
orvosolhatd, a HVB birsag kiszabasat nem tartja indokoltnak.

III.

(A hatdrozat alapjaul szolgal6 jogszabélyi rendelkezések.)

A hatérozat a Ve. 1§ b) pontjan, 2. § (1) bek. a), b), €) pontjain, 10. §-an, 43. § -an, 140. §-an,
151. §-én, 208.§ - 220. §-ig, az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 2. melléklet
XIIL.8.

pontjan alapul.
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