HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
BALATONFOLDVAR

8623 Balatonfoldvar, Petéfi S. u. 1.
E-mail: pgmh@balatonfoldvar.hu,
Tel.: 84/540-330

Ugyiratszam: KOH 7086-2/2024
Helyi Vilasztasi Bizottsag 25/2024.(V.30.) szama HVB hatirozata

A Helyi Viélasztasi Bizottsag (tovabbiakban: HVB) (személyi azonositd szam:

) sz. alatti lakos
valasztopolgar, nyilvantartisba vett egyéni listdss képviselgjelslt (tovabbiakban:
Beadvényoz6) altal benyujtott kifogés tdrgyaban - 3 igen, és 0 nem szavazattal — meghozta a
kovetkez6

hatarozatot:

A  Helyi Vailasztisi Bizottsig Beadvinyoz6 4ltal benyiijtott
kifogast

elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalat6l szamitott 3 napon beliil az iigyben érintett természetes &s
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet irdsban (személyesen, kézbesitési
meghatalmazott Utjan, levélben, e-mailben, hivatali kapun keresztiil) a Teriileti Valasztasi
Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nyujthat be — jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen — az e hat4rozatot hozo
Helyi Vélasztdsi Bizottsagnal (8623 Balatonfoldvar, Petéfi S. u. 1., e-mail:
pgmh@balatonfoldvar.hu).

A fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az legkésdbb 2024. junius 2-4n 16,00 6raig
megérkezzen. A fenti hatarid6 elmulasztdsa jogvesztd hatalyt.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell: a fellebbezés alapjat, a fellebbezés benyujtéjanak nevét,
lakcimét (sz€khelyét) €s - ha a lakcimétSl (székhelyétdl) eltér - a postai értesitési cimét, a
fellebbezés benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfsldsn €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvany tipusat és szamat vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a bir6sagi nyilvéntartasba-vételi szamét. A fellebbezés tartalmazhatja
benyujtéjanak elektronikus levélcimét, vagy postai értesitési cimét.

A fellebbezés targyi illetékmentes.

A helyi Valasztasi Bizottsdg elrendeli a hatdrozata kozlését, és Balatonfsldvar Varos
Onkorményzata honlapjan valé kozzétételét.



Indokolas
I.

(A kifogés tartalma.)

1. A Beadvinyoz6 2024. méjus 28-an 8:55 perckor irdsba foglaltan elektronikus titon e-
mailben kifogast nyudjtott be a HVB-nél a pgmh@balatonfoldvar.hu e-mail cimre
bekiildve.

2. Kifogasdban el6adta, hogy Balatonfsldvér kozéletében hangstlyos szerepet betsltd, jol
koriilhatérolhato érdek és politikai csoport éltal tizemeltett , Foldvariak Foldvarrsl”
Facebook oldal, nyilvanvalé médon a véllasztasok befolyasoldsanak céljaval allit rola
valotlansagokat.

3. Beadvényoz¢ el8adta, hogy az altala mellékelt fotokon, folyamatosan allitjak rola
mdjus 15. 6ta a kovetkezd valdtlansagokat: »elfogadhatatlanul magas 4rat kovetel,
~.akar lehtizni a Vérosrél..!!! — 200 millié Ft-ot” Ezzel szemben Beadvanyozo eléadta,
hogy az igazsag az, hogy fajlagosan, m2-re vetitve a legalacsonyabb arban 6 egyezett
meg kartalanitasként a varossal (105 m Ft, nyilvanos adat) és még tulajdonjogérél is
lemondott, nem 6 akar a jelenlegi helyszinrél eljénni.

4. Beadvanyozo eladta, hogy valétlanul allitjdk, hogy a 99 évre sz6l6 foldhasznalati
jogahoz egy milli6 forintért jutott hozza. Az igazsag ezzel szemben eldadasa szerint
az, hogy 2004-ben 6 foldhasznalati jogért /m2 sokkal tobbet fizetett és t&bbet mint
amennyiért par éve a véros ott tulajdont szerzett!

5. Beadvényozé kitért arra is, hogy valétlansag, hogy 6 munkatarsa lenne a Mosolygo
Balatonfoldvérért egyesiilet havi ingyenes kiadvanyanak.

6. Beadvanyoz6 kifogasiban el6adta, hogy megsérti a valasztas tisztasagénak a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) pontjéban foglalt alapelvét az, aki ugy gyakorolja a jogat, teljesiti a
kotelezettségét, hogy annak eredményeként kozvetleniil vagy kozvetve a
vélasztdpolgari akarat szabad kifejezését korlatozza, kiilondsen, ha a vélasztokat
megtéveszti €s ezaltal politikai ellenfelei valasztasi esélyeit csékkenti.

7. Beadvanyozd kifejtette, hogy a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjdban foglalt valasztas
tisztasganak megévasa és az (1) bekezdés e) pontban foglalt a johiszemii és
rendeltetésszerli joggyakorlds alapelvek megsértése megéllapithatd, ha a valasztasban
érintett résztvevok a valasztassal kapcsolatos jogaikat olyan médon gyakoroljak, hogy
valotlan tények allitasaval, egyes tények -elhallgatdsival vagy elferditésével
megkisérlik a valasztokat megtéveszteni, és ezaltal ellenfeleik valasztasi esélyeit
csOkkentik.

8. A Beadvanyozo6 a fentiek alapjén kérte, hogy a HVB ennek a gyakorlatnak vessen
véget, hogy egy nem nevesitett érdekkor, egy jol beazonosithatdé facebook
oldallal ilyen szinten zavarjon bele a valasztadsok minimélisan elvarhaté tisztasagaba,
valamint kérte, hogy a HVB kételezze ket arra, hogy vagy alljanak eld allitasaikat
igazol6 bizonyitékokkal, ellenkezé esetben helyreigazitdst kér minden felemlitett
esetre €s eltiltasat ennek a gyakorlatnak a folytatasatol.

9. Beadvéanyoz6 kifogésahoz 5 db facebook oldalrél késziilt fényképfelvételt is csatolt.




II.

(A Helyi Valasztési Bizottsag dontése és jogi indokai.)

1.

10.

A HVB megallapitja, hogy Beadvényozé a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztdpolgar, valamint nyilvantartisba vett egyéni listds képviseld-jelolt, igy kifogas
benyUjtasara a Ve. 208. § alapjan jogosult.

A HVB megéllapitja, hogy beadvanyozé beadvényét panasz elnevezéssel l4tta el, de a
Ve. kifogasra vonatkoz6 szabalyai alapjan nyujtotta be, ezért azt a kifogésra iranyadé
szabalyok szerint biralta el.

A Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan a folyamatosan fennallé tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennalldsénak teljes idétartama alatt be lehet
nyujtani.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsig a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjén tisztizza a déntéshozatalhoz szitkséges tényallast.

A Ve. 43. § (2) bekezdése értelémben a valasztasi bizottsag eljardsaban minden olyan
bizonyiték felhaszndlhato, amely alkalmas a tényallds tisztazasanak megkonnyitésére.
Bizonyiték kiillondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomés és a targyi
bizonyiték.

A Ve. 212. § (2) bekezdése értelmében a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabélysértés megjellését,

b) a jogszabélysértés bizonyitékait és

¢) a kifogas benytijtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldon é16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vélasztdpolgér nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossdgat igazolé hatdsagi igazolvanyénak tipusat és
szamdt, vagy jel6lé szervezet vagy més szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba
vételi szamat.

A fentick jogszabalyhelyek értelmében a kifogdsnak tartalmaznia kell a
jogszabélysértés bizonyitékait, azokat nem elegendd megjelslni. A Ve. a vélasztdsi
eljaras és a jogorvoslati hataridék rovid jellegére tekintettel nem teszi lehet6vé, hogy a
bizonyitékokat a vélasztdsi bizottsag szerezze be, azokat a kérelmezdnek kell
eléterjesztenie.

HVB megillapitotta, hogy Beadvanyozé kifogdsédhoz 5 db facebook oldalrél késziilt
fényképfelvételt is csatolt.

A csatolt fényképfelvételeken olvashatdak olyan mondatok, szdvegek, melyeket
Beadvanyoz6 a kifogasaban eléadott. Ezekbd] a bizonyitékokbol azonban nem deriil ki
a HVB szdmdra a Beadvéanyoz6 éllitdsainak valésagtartalma. Beadvéanyozo6 ezekkel a
képekkel azt bizonyitotta, hogy az 4ltala a kifogasdban felsorolt mondatok a
facebookon olvashatéak, azonban ezek a bizonyitékok nem alkalmasak arra, hogy a
HVB azok alapjan a tényéllast tisztdzza, hogy azok alapjan megallapitsa, hogy mely
allitasok felelnek meg a val6sdgnak és melyek nem, igy arra sem, hogy azok alapjan
megallapitsa, hogy a vdlasztds tisztasiganak megévésa, valamint a johiszemi €s
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvek sériiltek-e vagy sem.

A HVB nem nyomozé hatdsig, nincs lehetésége arra, hogy bizonyitékokat szerezzen
be se 4ltaldnossagban, se a kifogdsban sérelmezett facebook oldallal kapcsolatosan.
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11.Az eléadottak alapjan a HVB arra a déntésre jutott, hogy beadvanyozd a kifogasiban
foglaltakat nem tudta bizonyitékokkal alatdmasztani, a bizonyitottsag hidnya pedig a
beadvanyozd terhére esett, ami pedig jelen esetben a beadvéany elutasit4sat
eredményezte, a HVB igy jogszabalysértés tényét megéllapitani nem tudta, és igy
tovabbi jogszabélysértéstdl valo eltiltasra sem keriilt sor.

I11.

(A hatérozat alapjéul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések.)

A hatarozat a Ve. 1. § b) pontjan, 2. § (1) bek. a), &) pontjain, 10. §-4n, 43. § -4n, 208.§ - 220.
§-in, az illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL. t6rvény 2. melléklet XII1.8. pontjéan alapul.

Balatonf6ldvar, 2024. majus 30.
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